ZAPIS Z JEDNANi SKOLSKE RADY
UNOR 2024
6.2.2024 18:00

Uvod a kontrola usnasenischopnosti

v/ JUDr. Michal Krejcik - zastupce zakonnych zastupcu

v Michal Malek, MBA - zastupce zakonnych zastupcl

v Ing. Jana Zakovéikova,MBA - zastupkyné zakonnych zastupctl
x Katefina Marszalkova - zastupkyné zfizovatele - omluvena
v Ivana Hefmankova - zastupkyné zfizovatele

v Ing. Miloslav Krejéicek - zastupce zfizovatele

v Mgr. Petra Bohackova - zastupkyné pedagogu

v Mgr. Katefina Svajdova - zastupkyné pedagogtl

v Ing. Pavel Repa - zastupce pedagogti

x doc. RNDr. Vojtéch Petracek, CSc. - Cestny Clen

Host:
v Mgr. Martin Strelec — feditel Skoly

Prijata usneseni per rollam v mezidobi:

Schvaleni vyroéni zpravy 2022/2023:

Dne 18. 12. 2023 Skolska rada schvalila podle § 168 odst. 1 pism. b) Skolského zakona a ¢lanku 8 odst.
3 jednaciho fadu $kolské rady ZS Cakovice vyroéni zpravu za $kolni rok 2022/2023.

PRO 7 hlasu.

Body programu k jednani (¢asteéné vyplynuly z diskusi ohledné vyroé€ni zpravy):

3.

Okruhy k diskusi:
(Castecné zodpovézeno jiz pfi diskusi ohledné vyroéni zpravy v prosinci 2023, ¢astecné byla ovsem
potfeba probrat Sifeji Ustné)

3.1 Zaci s odlisnym matefskym jazykem OMJ (poéty, dynamika, pfistup, vliv na Zaky s &eskym
matefskym jazykem)

Citace z vyrolni zpravy a souvisejici otazky
V nasi skole se vzdéldvalo 135 Zdki s odliSnym materskym jazykem (OMJ). Témto Zdkim se v ramci adaptace
vénovali pracovnici Skolniho poradenského pracovisté a ucitelé ceského jazyka pro Zdky s OMJ.

Otdzky: S ohledem na pocet Zaki s odliSnym materskym jazykem (135 z 1450 je pres 9%, pFi poctu 30 Zakii ve
tridé to jsou 2-3 lidi v kaZdé tridé). Je to docela dost (nezpochybriuji viibec diivody, nevyprovokovand vdlka na
Ukrajiné si prosté Zadd podporu Zdpadu) ale z toho plynou nékteré praktické otdzky/problematické okruhy.

a) Je néjaka podrobnéjsi stratifikace, v jakych rocnicich se déti nachdzeji? (niZsi rocniky vyZaduji preci jen mensi
znalost ceského jazyka, ale ve vyssich rocnicich , prituhuje” (odbornéjsi terminologie)

b) kolik je ucitelti éeského jazyka pro Zdky s OMJ a kolik hodin tydné ¢estiny navic tito Zdci navstivi? Maji tu
dochdzku na éestinu coby OMJ néjak povinnou? Maji néjaké testy testujici zplsobilost se ucastnit vyuky?
DdleZité pro ucast na vyuce a nezdrZovdni ostatnich ve tridé.

c) Jaky je vyhled/pldn — budou se prijimat dalsi Zdci anebo souéasny stav predstavuje kapacitni strop?

Néco o tomto tématu by si asi zaslouZilo rozepsat ve zprdvé, protoZe je to necekané bfemeno, s nimz se skola musi
vyporddat a urcité to néjaké dopady na plynulost vyuku mélo ¢i md.

18 Zdk( (Slovensko, Vietnam) je moZnd v lepsi pozici (slovenstina nepochybné, déti z vietnamské komunity ve
vétsiné rovné; CJ ovlddaji dobre)



stat pocet Zaki

Arménie 2
Bulharsko 3
Cina 2
Madarsko 2
Uzbekistdan 1
Rusko 2
Slovensko 14
Srbsko 1
Ukrajina 104
Vietnam 4

E-mailova odpovéd:

Dobry den,

dovolte mi pfedstavit systém péce a podpory pro Zdky s OM..

Na skole funguje koordindtorka pro OMJ. V tymu OMJ jsou dva pedagogové vyuky Cestiny pro cizince. Aktudlné
dvé kolegyné na pozicich ukrajinskych asistentek. V tym asistent(i pedagogu jsou dlouhodobé zaméstnané tfi
kolegyné z UA.

V pripadé, Ze k nam nastoupi Zék s OMJ zkoumdme dobu jeho pobytu v Ceské Skole. Pokud ma Zdk jiZ za sebou 1
rok skolni dochdzky, dostdvd podporu v podobé Planu jazykové podpory (urcime urovern ceského jazyka) a
nastavime spoluprdci se zdkonnymi zdstupci.

V pripadé, Ze Zak za sebou nema rok skolni dochdzky, je zafazen do skupiny ceského jazyka pro OMJ, kterd se
realizuje v radmci rozvrhu. U téchto Zaki zvaZujeme i podporu v podobé pedagogické intervence.

V soucasné situaci kolegyné UA asistentky plni 2x 1,0 uvazek podporou téchto Zaku primo ve vyuce napric 1. i 2.
stupném. Jejich Plan jazykové podpory zahrnuje i plan vyuky ceského jazyka a hodnoceni v ramci pololeti. VSem
cizincm doporucujeme propojeni s organizacemi zabyvajicimi se integraci a podporou cizinc.

Ve skolnim roce 2022/2023 kolegyné z tymu AP otevrely dva zdjmové krouzky se zamérenim na posileni a rozvoj
Ceského jazyka pro OMJ.

Do skoly prijimame Zdky podle spddovosti. Po roce dochdzky se Zdci s OMJ stdvaiji standardnimi Zaky skoly.
Podporou pro pedagogy je tym specidlnich pedagogti a koordindtorka pro OMJ.

S pozdravem

Mgr. Jana Ceskovd

@Otézkv k probrani na zasedani rady:

a) Je néjaka blizsi stratifikace téch zakd s OMJ podle roénikd, resp. aspori stupniti (prvni/druhy)?

b) Jak je myslena podminka ,V pfipadé, Zze zak za sebou nema rok skolni dochazky, je zafazen do skupiny
¢eského jazyka pro OMJ“ — mysleno viibec 7adny rok $kolni dochazky anebo v rok $kolni dochazky v Ceské
republice?

c) Je né&jaky proces, kdy? se zjisti, Ze ,,po roce se Zdk standardnim Zdkem Skoly* prosté nestal? (Cestina je sloZitd
a pokud se bavime o vyssich rocnicich, aby Zak obsahl ucivo, uz musi umét i odbornéjsi vyrazy — zvladaji to?
(Ja jsem se ucil rusky dva roky a rozhodné jsem nebyl ve stavu, Ze bych si troufnul na fyziku v rustiné. Chapu
nezil jsem v SSSR, motivace i intenzita vyuky byly jiné, ale preci jen rok je extrémné kratka doba).

Obavy jsou v podstaté 3:

i aby ,rychlé hozeni do vody“ nevyvolalo u UKR zZak( pocity frustrace a odcizeni (,,stejné to nezviddnu,
tak se prestanu snaZit”)

ii. aby to nasledné nemélo dopady na vyuku ostatnich zak( (nutnost dokola vysvétlovat pojmy zejména
v odbornych predmétech)

iii. aby to nemélo dopady na chovani zaku (riziko agrese obéma sméry)



https://thenounproject.com/term/question/705422

' V ramci zasedani bylo doplnéno nasledujici:

NasSe Skola od druhého pololeti 2022 stejné jako dalSi Ceské Skoly musela Celit skokovému narustu
zaku z Ukrajiny, jejichz rodiée uprchli do CR v disledku invaze v tnoru 2022. Zatimco v predchozich
letech vétsinou zaci s OMJ prichazeli do $koly jiz alespori né&jak pripraveni (rodiée pobyvali v CR
n&jakou dobu), zde se &asto jednalo o Zaky, ktefi se v CR ocitli ze dne na den.

Vedeni Skoly je pfesvédCeno, Ze situaci zvladlo a aktualni situaci je mozné povazovat za
stabilizovanou. Béhem roku a pul doslo k urcité rotaci zaku (¢ast rodin se vratila zpét na Ukrajinu) a
aktualné mame za to, Ze na ZS jsou Z&ci z rodin, které ve své vétsiné chapou nutnost integrace,
potfeby vyuky a chtéji spolupracovat se Skolou. Ze 104 Zzakd s OMJ z Ukrajiny, tvofi déti
z uprchlickych rodin zhruba polovinu. Ani statisticky tedy nejde o tak velkou zatéz.

Pro zaky ma Skola prvni rok plan podpory - 2 uitelky na pfedmét ,Cestina pro cizince®, ktery se
vyuduje ve skupinkach po 4-5 détech. Skola méla k dispozici i ukrajinsky hovofici pedagogické
asistenty (spoluprace s MSMT).

Program vychazi z pfedpokladu, ze po roce vyuky zak umi ¢esky dostate¢né, aby se ucastnil vyuky.
Problémy s integraci aktualné Skola neregistruje. Z tohoto dlvodu neni ani specialni ploSny proces
pro zaky, co Cesky dostateCné neumi ani po roce. Problémy se FeSi individualné.

K tomuto bodu nebylo prijato zadné usneseni.

3.2 Novela $kolského zakona v kontextu ZS Cakovice:

Ve Skolském zakonu vypadlo ustanoveni § 22a pism. c¢). Vzbudilo to néjaké diskuse v pedagogické obci (letimotiv
diskusi: , Berete uciteliim svobodu ucit, jak chtéji“ vs. , Reditel musi drZet néjakou uroveri a jednotny/podobny
pristup na celé skole a toto pravidlo v extrému vedlo k anarchii”)

Bude to mit néjaké dopady na fizeni pedagogickych pracovnikl v nasi skole?

§22a

Prdva pedagogickych pracovnikii

Pedagogicti pracovnici maji pfi vykonu své pedagogické ¢innosti pravo
a) na zajisténi podminek potiebnych pro vykon jejich pedagogické Cinnosti, zejména na ochranu pred fyzickym
ndsilim nebo psychickym ndtlakem ze strany déti, Zaka, studenti nebo zdkonnych zdstupct déti a Zaki a dalsich
osob, které jsou v pfimém kontaktu s pedagogickym pracovnikem ve skole,

b) aby nebylo do jejich primé pedagogické cinnosti zasahovdno v rozporu s pravnimi pfedpisy,

v v o / s v

d) volit a byt voleni do Skolské rady,
e) na objektivni hodnoceni své pedagogické ¢innosti.

+ dalsi téma ke strané 18 vyrocni zpravy:

Je zde poznamka, Ze hned nékolik pedagogti se Gcastnilo kurzli zaméfenych na tzv. Hejného metodu.

vzdéldvaci program - Skola Hejného metody na 1 stupni Z5 I.

Mezi rodici existuji tfi tdbory — jedni metodu vychvalujici, druzi naopak zcela odsuzujici, prostiedni (dobra doplrikova
metoda na dovysvétleni nékterych postupi). Je to spojeno s tim, zda dany rodic¢ viibec Hejného metodu ,pobere”,
pokud ne, tak to komplikuje moznost rodice vibec se s ditétem doucovat (a to i v nizsich rocnicich).

®Otdzky k probrani:

a) Bude mit novela néjaké dopady na fizeni pedagogickych pracovnik( v nasi Skole?
b) Existuje néjaky obecny pfistup skoly k Hejného metodé — povinna, preferovana, tolerovana / jedinag,
doplrikova? Nebo zalezi na uciteli?

' V ramci zasedani zaznélo:



https://thenounproject.com/term/question/705422

3.3

Pan feditel vysvétlil, Ze ohledné matematiky (,tradi€ni“ vs. Hejného) existuje na nasi $kole moznost volby
metod. Pfed nastupem do |. tfidy si rodi¢e mohou vybrat tfidu s Hejného metodou. Pokud nechtgji, tak
tam déti zafazeny nejsou. Dopady na pfijimaci testy by nemély byt - jak zZaci, ktefi podle Hejného studuiji,
tak i ti, ktefi ne, by mély byt schopné byt pfijimacky udélat.

Pan feditel na zavér pozval pfitomné zastupce rodi€d na workshop ve Ctvrtek v 18:00 na Hejného
metodu.

K novele zakona pan feditel doplnil, ze vzdélavani na naSi Skole je zaloZeno na didaktické pestrosti — tj.
kazdy ucitel by mél ovladat vice metod — Skola neni upjata na jednu metodu. Obecné vedeni Skoly
hodnoti novelu spiSe pozitivné - umozni lepSi fizeni uciteld, ale zatim nebylo aplikovano v praxi.
Nasledovala diskuse ohledné pedagogl a personalu — Skola neustale bojuje s nedostatkem personalu,
ale v tuto chvili je stav stabilizovany.

K tomuto bodu nebylo prijato zadné usneseni.

Ke strané 17 vyroc¢ni zpravy a tématu srovnavani studijnich vysledku:

Na str. 17 vyr. zpravy se objevilo srovnani s ostatnimi $kolami v tispé$nosti zak( pfi prijimacich zkouskach na SS:

5.2.1. Porovnani s uchazeéiv €R

CESKY JAZYK
25 DR. EDVARDA BENESE PRIHLASENI | KONALI r::gzﬂfﬁgfre R
S~ DOLNi P HORNI
UMISTENT v ER | PROMER | |\ oo | MEDIAN |0 oy | MAXIMUM
4LETE OBORY 86680 85415 50,0 55,6 40,0 56,0 72,0 100,0
CELACR | 6LETA GYMNAZIA 7299| 7222 50,0 60,3 46,0 62,0 74,0 100,0
BLETA GYMNAZIA 18844| 18570 50,0 53,0 36,0 52,0 70,0 100,0
CELKEM 205 204] x x x x x x
NASE ALETE OBORY 113 113 60,6 63,3 52,0 64,0 78,0 98,0
SKOLA 1 ¢ ETA GYMNAZIA 33 33 51,5 613| 500 640 760 96,0
SLETA GYMNAZIA 59 58 55,8 57,4 44,0 56,0 72,0 96,0
MATEMATIKA
73 DR. EDVARDA BENESE o PRUMERNE % SKOR
PRIHLASENI | KONALI | PERCENTILOVE [ . _ | poLni — T HORNI
UMISTENT v €R | PROMER | 0 oo | MEDIAN | 0y | MAXIMUM
ALETE OBORY 89764 88456 50,0 39,9 22,0 38,0 56,0 100,0
CELACR | 6LETA GYMNAZIA 7350 7271 50,0 44,3 30,0 42,0 58,0 100,0
BLETA GYMNAZIA 18969 | 18694 50,0 38,5 24,0 36,0 52,0 100,0
209 207 x x x x x x
CELKEM
NASE ALETE OBORY 117 116 55,7 44,2 24,0 44,0 62,0 90,0
SKOLA | o ETA GYMNAZIA 33 33 sg7| s15] 280 seo| 720 92,0
8LETA GYMNAZIA 59 58 59,7 45,0 28,0 40,0 64,0 92,0

UCHAZECI O STUDIUM ETYRLETYCH OBORU STREDNICH SKOL

MA v pozadi vysledky pro Ceskou republiku
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5.3. Pfehled prospéchu

Pfehled prospéchu ve skolnim roce 2022/23

Zdkladni skola a Matefskd $kola Dr. Edvarda Benese, Praha-Cakovice

l.pololeti 2.pololeti
Trida Prospéli s Prospéli | Neprospéli | Neklasifikovani Prospéli s Prospéli | Neprospéli | Neklasifikovani
vyznamenanim vyznamenanim
1.A 100,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 100,00 % | 0,00 %| 0,00 % 0,00 %
1.B 95,45 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 9545 %| 0,00 %| 0,00 % 0,00 %
1.C 100,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 9565 %| 0,00 %| 435 % 0,00 %
1.D 96,15 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 96,15 % | 0,00 %| 0,00 % 0,00 %
1.E 96,15 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 100,00 % | 0,00 %| 0,00 % 0,00 %
1.M 100,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 100,00 % | 0,00 %| 0,00 % 0,00 %
1.X 100,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 95,00 %| 0,00 %| 0,00 % 5,00 %
1. roénik 98,16 % | 0,00 % 0,00 % 0,00 % 97,55 % | 0,00 %| 0,61 % 0,61 %
2.A 92,00 % 4,00 % 0,00 % 4,00 % 92,00 % 8,00 %| 0,00 % 0,00 %
2.B 100,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 96,00 % 4,00 %| 0,00 % 0,00 %
2.C 96,15 % 3,85 % 0,00 % 0,00 % 92,31 % 7,69 %| 0,00 % 0,00 %
2.D 95,45 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 100,00 % 0,00 %| 0,00 % 0,00 %
2.E 100,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 95,45 % | 4,55 %| 0,00 % 0,00 %
2.M 100,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 94,74 % 526 %| 0,00 % 0,00 %
2.X 100,00 % 0,00 % 0,00 % 0,00 % 100,00 % 0,00 %| 0,00 % 0,00 %
2. rocnik 97,40 % 1,30 % 0,00 % 0,65 % 95,45 % | 4,55 %| 0,00 % 0,00 %
3.A 9583 % | 417 %[ 000 % 0,00 % 9583 % | 417 %| 0,00 % 0,00 %
3.8 7826 % |1739 %| 0,00 % 0,00 % 56,52 % 4348 %| 0,00 % 0,00 %
3.C 92,00 % | 0,00 %| 000 % 0,00 % 88,00 % | 4,00 %| 0,00 % 0,00 %
3.0 100,00 % | 0,00 %| 0,00 % 0,00 % 90,48 % | 9.52 %| 0,00 % 0,00 %
3.E 8750 % | 833 %| 0,00 % 0,00 % 8333 % [12,50 %| 0,00 % 0,00 %
3.M 100,00 % | 0,00 %| 0,00 % 0,00 % 100,00 % | 0,00 %| 0,00 % 0,00 %
3.X 100,00 % | 0,00 %| 0,00 % 0,00 % 100,00 % | 0,00 %| 0,00 % 0,00 %
3.Y 100,00 % | 0,00 %| 0,00 % 0,00 % 85,00 % |1500 %| 0,00 % 0,00 %
3. rocnik 93,64 % | 4,05 %| 0,00 % 0,00 % 86,71 % |1156 %| 0,00 % 0,00 %
4.A 96,00 % | 4,00 %| 0,00 % 0,00 % 92,00 % | 8,00 %| 0,00 % 0,00 %
4.8 8636 % | 909 %| 000 % 0,00 % 86,36 % 13,64 %| 0,00 % 0,00 %
a.c 76,92 % 23,08 %| 0,00 % 0,00 % 69,23 % |30,77 %| 0,00 % 0,00 %
4.0 9167 % | 833 %| 0,00 % 0,00 % 87,50 % |12,50 %| 0,00 % 0,00 %
4.E 9500 % | 500 %| 0,00 % 0,00 % 9500 % | 500 %| 0,00 % 0,00 %
4aF 63,64 % |3182 %| 000 % 455 % 72,73 % [22,73 %| 455 % 0,00 %
aMm 100,00 % | 0,00 %| 0,00 % 0,00 % 100,00 % | 0,00 %| 0,00 % 0,00 %
4. roénik 86,79 % 11,95 %| 0,00 % 0,63 % 8553 % (13,84 %| 0,63 % 0,00 %
5.A 86,96 % (13,04 %| 0,00 % 0,00 % 86,96 % |13,04 %| 0,00 % 0,00 %
5.8 9565 % | 435 %| 0,00 % 0,00 % 86,96 % |13,04 %| 0,00 % 0,00 %
5.C 78,26 % |17,39 %| 0,00 % 0,00 % 82,61 % |17,39 %| 0,00 % 0,00 %
5.0 81,82 % (1818 %| 0,00 % 0,00 % 77,27 % |22,73 %| 0,00 % 0,00 %
5.E 80,95 % [19,05 %| 0,00 % 0,00 % 80,95 % |19,05 %| 0,00 % 0,00 %
5.F 6842 % |3158 %| 0,00 % 0,00 % 78,95 % [21,05 %| 0,00 % 0,00 %
5.G 72,00 % 2400 %| 0,00 % 0,00 % 60,00 % |36,00 %| 0,00 % 0,00 %
5. roénik 80,77 % [17,95 %| 0,00 % 0,00 % 78,85 % |2051 %| 0,00 % 0,00 %
6.A 86,67 % (13,33 %| 0,00 % 0,00 % 90,00 % |10,00 %| 0,00 % 0,00 %
6.8 5517 % [44.83 %| 0,00 % 0,00 % 62,07 % |37.93 %| 0,00 % 0,00 %
6.C 5862 % |3448 %| 000 % 0,00 % 6552 % 2759 %| 3,45 % 0,00 %
6.D 37,93 % 5862 %| 0,00 % 0,00 % 4828 % |48,28 %| 0,00 % 0,00 %
6.F 8333 % (13,33 %| 0,00 % 0,00 % 7333 % |2333 %| 0,00 % 0,00 %
6.6 64,29 % |3571 %| 0,00 % 0,00 % 57,14 % 42,86 %| 0,00 % 0,00 %
6. roénik 64,57 % 33,14 %| 0,00 % 0,00 % 66,29 % |3143 %| 057 % 0,00 %
7.A 57,60 % |3846 %| 3,85 % 0,00 % 46,15 % |53,85 %| 0,00 % 0,00 %
78 40,91 % [59.09 %| 0,00 % 0,00 % 40,91 % [59,09 %| 0,00 % 0,00 %
7.C 6923 % (2692 %| 0,00 % 0,00 % 6538 % |30,77 %| 0,00 % 0,00 %
7. 60,00 % |3600 %| 4,00 % 0,00 % 64,00 % 32,00 %| 4,00 % 0,00 %
7.E 6522 % 3043 %| 0,00 % 435 % 52,17 % |47,83 %| 0,00 % 0,00 %
7.F 70,83 % (29,17 %| 0,00 % 0,00 % 50,00 % |50,00 %| 0,00 % 0,00 %
7. rocnik 60,96 % [36,30 %| 1,37 % 0,68 % 53,42 % |4521 %| 0,68 % 0,00 %
8.A 9259 % | 741 %| 000 % 0,00 % 9259 % | 741 %| 0,00 % 0,00 %
8B 53,85 % 4231 %| 0,00 % 0,00 % 6538 % |34,62 %| 0,00 % 0,00 %
8.C 73,08 % 1154 %| 385 % 0,00 % 73,08 % |19.23 %| 3.85 % 0,00 %
8.D 6538 % (2692 %| 3,85 % 0,00 % 69,23 % |2692 %| 0,00 % 0,00 %
8. 74,07 % |2593 %| 0,00 % 0,00 % 5556 % 40,74 %| 0,00 % 0,00 %
8. roénik 71,97 % (22,73 %| 152 % 0,00 % 71,21 % 2576 %| 0,76 % 0,00 %
9.A 73,08 % 23,08 %| 0,00 % 0,00 % 50,00 % |50,00 %| 0,00 % 0,00 %
9.8 59,26 % (37,04 %| 3,70 % 0,00 % 59,26 % |37,04 %| 3,70 % 0,00 %
9.C 53,57 % |4643 %| 0,00 % 0,00 % 4643 % (4643 %| 7.4 % 0,00 %
9.0 82,14 % 1429 %| 357 % 0,00 % 7500 % |21,43 %| 357 % 0,00 %
9.E 9259 % | 741 %| 0,00 % 0,00 % 8519 % |14,81 %| 0,00 % 0,00 %
9. rocnik 72,06 % 2574 %| 1,47 % 0,00 % 6324 % (33,82 %| 2,94 % 0,00 %




Komentar predsedy skolské rady v prosinci 2023:

Ocenuji uvedeni srovnani. Diskusi o metodach (i zradnostech) srovnavani a o tom, jak se s vysledky pracuje, beru jako
samostatny bod pro dalsi zasedani (viz jarni schize Skolské rady).

Vynatek ze zapisu ze schuze Skolské rady 15. 6. 2023:

Pani Zakov¢ikova podotkla, e problematické okruhy, které mély napfic tfidou horsi vysledky by mély byt sdéleny i rodi¢t a zakiim
na urovni celé tfidy, aby se na tyto oblasti mohli zaméfit i p¥i domaci pripravé.

Pan Krejcik prisvédcil, Ze pro rodice je cenné srovnani vysledki ditéte se zbytkem t¥idy, resp. indikace toho, zda problém s urcitou
latkou (skloriovani, nasobeni...) je Sirsi anebo jen a pouze individualni.

Pan Malek ke SCIO testim zdUraznil ddleZitost dobré informovanosti jak zak( tak i rodi¢i o tom, Ze probéhly a jak se k vysledkiim
nim Z4ci (a rodice) dostanou. Obcas Zaci ,,zapominaji“ véci rodi¢lim fikat.

Pan Krejéik zdiraznil, ze s ohledem na demografickou i socidlni strukturu rodi¢ti na tzemi MC Cakovice (zejména populaéné silna
nova zastavba) lze ocekavat, Ze rodice budou mit silny zajem na tom, aby jejich déti mély co moZna nejlepsi nastupni pozici
v rdmci pfijimacich Fizeni na stfedni Skoly a gymnazia. Jen u velmi malé ¢asti Ize predpokladat, Ze by se spokojila se zakladnim
vzdélanim u svych déti.

Proto je tfeba mit ndstroje k tomu, aby déti i rodice vidéli srovndni s okolnim svétem a pfijimaci fizeni nebyl pro né ,naraz do
zdi”

Pan feditel vyjadril presvédéeni, Ze vyuka by neméla sklouznout pouze k tomu, Ze zaci budou dokola vyplfiovat testy nanecisto. To
by vedlo k degradaci vyuky a honbé za umélymi cili. Odkdzal na vizi Skoly, kterd je na strankdch Skoly a je rekapitulovana i ve vyro€ni
zpravé o cinnosti skoly. Zastupci rodi¢d pana reditele ujistili, Ze takto jednostranné to nebylo mysleno. Jde o spole¢né hledani
nastroji a technik komunikace, aby se zajistily podminky pro lepsi Uspésnost Zakd. Nasledné se rozvinula diskuse o metodach,
pozitivech a negativech srovnavani studijnich vysledkl a jednotného/plosného pfistupu vs. vyhradné individualniho.

Otazky k probrani:

a) Prijimacky: Mame k dispozici néjaky trend (pfedchozi roky) a vyhledy na dalsi roky (kapacity v okoli)? Zejména co se
tyka 4 letych gymnazii a obor(i?

b) Ke srovnavani: viz pfipojeny dokument — prakticky tip z jiné $koly. Nebylo by dobré zavést i v Z§ Cakovice (je na to funkce
v Bakalarich?)

c¢) Informace o plosnéjSich problémech rodicim: Pokud ma tfida plosnéjsi problémy s néjakou latkou — plosny apel na
rodice, at se na to Zaci soustfedi, rozhodné neuskodi. Naopak dle nas dikaz komunikace. Nebo jsou na to opacné pohledy?

d) Priprava osmaki/devataki na pFijimacky: Je ambice se v Uspé$nosti nékam posunout?

’ V ramci zasedani zaznélo:

Zastupci vedeni Skoly k tomu uvedli, Ze v dusledku kombinace riznych pravidel nema zakladni $kola
u uchazecu o Ctyrleté studium prakticky zadné nastroje, jak Uspésnost svych zaka v pfijimacim fizeni
méfit (a podle toho upravit ddraz na studium u nasledujicich ro¢nikd). Jina je situace u osmiletych a
Sestiletych oboru kde zak musi odevzdat Skole potvrzeni o nastupu (protoze Skolu opousti jesté pred
koncem povinné Skolni dochazky).

Je obtizné to srovnavat — Skola nema zatim k dispozici trend, vSichni se ,nékde* umistili, ale po
skondeni 9. roéniku Skola nebude mit informaci o tom, kam zak Sel.

CERMAT posila néjaké statistické vysledky, ale neni k dispozici Zadny trend, ktery by umozioval
srovnani s okolim. Casova fad je prili§ kratka.

Navic uspéSnost zaku ovliviiuje i ,ambicidznost volby“ Skoly. Systém pfijimacich zkouSek se ve
Skolnim roce 2023/2024 ma zménit, dopady nejsou zatim (unor 2024) logicky znamé.


https://thenounproject.com/term/question/705422

NaSe Skola tedy pro zaky 8. tfidy organizuje hodiny, které se zaméfuji na volbu povolani, navstévy
Skol a SCIO testy. U zaku 9. tfid probiha intenzivnéjsi pfiprava na pfijimaci zkousky, a to uz specificky
na testy CERMAT (format, typy otazek, zpusob vyplfiovani).

Na to se rozvinula diskuse, kde zastupci rodi¢ti ve Skolské radé prislibili, ze navrhnou otazky
(sadu otazek), na jejichz zakladé by se (i pfi respektovani anonymity zaku a konkrétnich
vysledku), dal ziskat urcity obrazek o uspésnosti. Vedeni Skoly otazky zasle CERMATu a uvidi
se, jaka bude reakce.

K tomuto bodu nebylo prijato zadné usneseni.

3.4 — ke strané 29 vyroc¢ni zpravy:
O cem konkrétnéji byla stiznost na skolni rad?

Platnost skolniho radu. Stiznost byla hodnocena jako nedivodnd. 11. 11. 2023 byla stiZznost hodnocena jako
nediivodnd. 19. 12. 2023 byly na zdkladé poddni stéZovatele zavéry prezkoumdny a stiZznost byla vyhodnocena jako
diivodnd. Reditel $koly vysledek vyhodnoceni akceptoval a souhlasil se zdvérem Setreni.

Otdzky k probrani:
a) S ohledem na to, Ze $kolska rada schvaluje skolni fad (§ 168 odst. 1 pism. c) zdkona 561/2004 Sb.) se musime
podivat na to, v cem ta stiZznost spocivala konkrétné? Pokud byla akceptovana jako opravnénd, co bylo
konkrétni vyhradou ohledné ,,platnosti Skolniho Fadu“?

’ V ramci zasedani zaznélo:

Reditel $koly k tomu uvedl, Ze $lo o vychovné opatfeni, které bylo opfeno o $kolni fad. Pfitom ale na webu
Skoly byl zvefejnén dosud neschvaleny skolni fad. Vécné se v8ak prohfeSek i opatfeni opiralo o textaci, ktera
byla jak ve starsi tak v novéjsi verzi Skolniho fadu. V celé véci tak jde o formalni aspekty. Nejde o systémovy
problém.

K tomuto bodu nebylo prijato zadné usneseni.

3.5 mail ke koureni v okoli Skoly

V fijnu 2023 obdrzela skolska rada (kromé starosty a pana feditele) e-mail pana Podmola o problému koureni rodicu
pred objekty Skoly. Podle zakona ¢. 65/2017 Sh. je zdkonem zakdzano koufeni v prostorach skoly. Koufeni MIMO
prostory $koly viak v zékonné pravomoci $koly NENI.

Podle § 17 odst. 1 zdkona ¢ 65/2017 Sbh. obec mZe obecné zavaznou vyhlaskou zakazat koureni a zakazat pouzivani
elektronickych cigaret na verejném prostranstvi, které se nachazi v blizkosti skoly, skolského zafizeni nebo jiného
prostoru vyhrazeného pro aktivity osob mladsich 18 let.

Podle zakona ¢. 131/2000 Sb. vsak tato pravomoc spada do pravomoci hl. m. Prahy (celoprazského zastupitelstva).
Naopak podle § 89 odst. 3 téhoz zdkona zastupitelstvu méstské ¢asti neprislusi vydavat obecné zavazné vyhlasky. Cesta
by byla iniciativa ze strany zastupitelstva MC Cakovice k pfijeti néjaké vyhlagky. Realné je viak pfijeti takové vyhlagky
v celopraiském méfitko nepravdépodobné. Skoly se zejména v centru Prahy vyskytuji na béznych ulicich, kudy
prochazeji davy lidi a definovat celoprazsky ,,okoli skoly“ bude asi nemozné.

Skola NEMA prévni nastroje k zabranéni. Jediné co mdze, je slu$né pozadat rodice, aby piimo pred $kolou nekourili.


https://thenounproject.com/term/question/705422

’ Po kratké diskusi prijato usneseni:

~Skolska rada doporuéuje vedeni Skoly, aby zdvofile pozadalo prostfednictvim hromadné
komunikace, rodic¢e, aby nekourfili pred vchodem do skolskych budov a v okruhu 50 metra od nich.
Zaroven muze pripomenout zakonny zakaz koureni na zastavkach MHD a v jejich blizkosti.*

VSichni pfitomni PRO

3.6Nastroje k lepSi propagaci vize skoly

V Cervnu 2023 zastupci rodicd nabidli, Ze vypracuji teze k tomu, aby vedeni skoly mohlo Iépe v praxi propagovat vizi
Skoly. Material by rozeslan samostatné a je k dispozici.

’ V ramci zasedani zaznélo:

Reditel $koly zastupctim rodiéli pod&koval. Materidlem se bude inspirovat, ¢ast myslenek jiz je v praxi
uplatfiovana.
K tomuto bodu nebylo prijato zadné usneseni.

Po kratke diskusi svolano dalsi zasedani Skolské rady do budovy Skoly na den 18. 6. 2024 od 18:00, coz
pfitomni vzali na védomi.

Skoné&eno 19:25
Zapsal: Michal KrejCik, pfedseda Skolské rady

Schvaleno 9 hlasu PRO
Michal KrejCik



